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இலங்க  அரசின் மீதான ஹமாசடி 

பிறர் சார்பில் பதியப்பட்ட இலங்க யின் முதலாவது வழக்கு 
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இப்புத்தகமானது 1983ம் ஆண்டு ஜூலை மாதம் ஏற்பட்ட 

காட்டுமிராண்டித்தனமான இனக்கைவரத்தின் பின்னர் 

சர்வததச ரீதியில் இைங்லக ஒரு காட்டுமிராண்டித்தனமான 

நாடு  என்று இருந்த பபயலர மாற்றி நாட்டின் மீதான 

நம்பிக்லகலய மீள கட்டிபயழுப்பும் முகமாக  ஹில்டன் 

த ாட்டல் திட்டத்திற்கு தஜ ஆர் ஜயவர்தன ஜனாதிபதி 

அவர்கள் பகாடுத்த ஊக்குவிப்லபயூம் உதவிலயயூம் 

பவளிக்பகாணர்வததாடு இைங்லக அரசிற்கு எதிராக 

தமற்பகாள்ளப்பட்ட பாரிய தமாசடிலயயூம் பவளிச்சம் 

தபாட்டு காட்டுகின்றது. 

இைங்லகயில் முதற்தடலவயாக ஹில்டன் த ாட்டல் 

கட்டுமானத்லத நலடமுலறப்படுத்துவலத ஊக்குவிக்கும் 

வலகயில் ஒரு தனியார் கம்பபனிக்கு சர்வததச கடன் 

பபறுவதற்கு அரச உத்தரவாதம் அளிக்கப்பட்டது. 

அப்தபாலதய பிரதமர் ஆர்.பிதரமதாச அவர்களினால் 

பகாழுப்பு ஹில்டன் த ாட்டல் கட்டுமானத்திற்க்பகன 

பகாழும்பு நகரின் நகர அபிவிருத்தி அதிகார சலபயின் 

ஊடாக 30 வருடங்களுக்கு வட்டி பசலுத்த ததலவயற்ற 

சலுலக வசதியூடன் 99 வருடங்களுக்கான குத்தலகக்கு 

காணி ஒதுக்கப்பட்டது. இதலனத்பதாடர்ந்து 1984ம் 

ஆண்டு தகார்பனல் அன்ட் தகா பிரதான 

தமம்படுத்தாளாராகம் படல்பமஜ் தபார்சித் தகாஇ 

முகாலமத்துவ ஆதைாசகரும் வழக்கறிஞர் 

எம்.ராதாகிருஷ்ணன் தபான்பறௌர் ஏலனய 

தமம்படுத்தாளார்களாகவூம் அபமரிக்க ஹில்டன் சர்வததச நிறுவனத்தின் பதாழிநுட்ப உதவியூடனும் 

ஹில்டன் த ாட்டல் கட்டுமானம் ஆரம்பமானது இதன்தபாது சர்வததச புகழ் வாய்ந்த சர்வததச 

நிறுவனங்களான மிட்சுய் அன்ட் தகா லடசுய் கார்பபாதரஷன் முற்றாக தளபாட வசதிகளுடன் 

கட்டுமானத்லத பசய்ததவலளஇ இைங்லக அரசின் உத்தரவாதத்தின்தபரில் அதிக பங்குகலள 

பகாண்டிருந்த வலரயறுக்கப்பட்ட த ாட்டல் டிவைதபர்ஸ் நிறுவனம் வாங்கப்பட்டு அதற்கு தவலண 

முலறயில் மீள் பசலுத்தும் வலகயில் கடன் வசதி பகாடுக்கப்பட்டது. ஜப்பானின் புகழ் பபற்ற கட்டிட 

கலை நிறுவனங்களான காங்தகா கிகாகு பசக்பகய்ச்சா மற்றும் தயாதசா சிபாட்டா கூட்டுத்தாபனம் 

தபான்றன ஹில்டன் த ாட்டலின் கட்டிட கலைஞர்களாக பசயற்பட்டார்கள்.   

வலரயறுக்கப்பட்ட த ாட்டல் டிவதைாபபர்ஸ் ைங்கா வின் உரிலமயின் கீழிருந்த ஹில்டன் த ாட்டல் 

1987ம் ஆண்டு சிறப்பான பகாண்டாட்டங்களுடன் ஜனாதிபதி தஜ ஆர். ஜயவர்தன மற்றும் பிரதமர் 

ஆர்.பிதரமதாச இன்னும் பை முக்கியஸ்தர்களின் பங்குபற்றுததைாடு தனது பசயற்ப்பாட்லட ஆரம்பித்தது. 

கீழுள்ள படத்தில் காட்டப்பட்டுள்ளவாறு ஹில்டன் த ாட்டல் திட்டமானது 3 தகாபுரங்கலளயும் 

19மாடிகலளயும் 684 அலறகலளயூம் உள்ளடக்கியதாக வடிவலமக்கப்பட்டது. அடித்தளங்களானது 450 

வாகனங்கள் தரிக்கத்தக்கதாகவும் மண்டபம் உணவகங்கள், விலையுயர்ந்த கலடகள்,இலளப்பாறும் 

இடங்கள்,பதாடர்பாடல் நிலையம்,நீச்சல் தடாகம் விலளயாட்டு நிலையம் தபான்ற த ாட்டல் ஒன்றுக்கு 

ததலவயான அலனத்து வசதிகலளயும் உள்ளடக்கியதாக வடிவலமக்கப்பட்டிருந்தது. 
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எவ்வாறாயினும்,முதைாவது கட்டத்தில் இரண்டு தகாபுரங்கள் மட்டுதம 

நிர்மாணிக்கபடவிருந்தது,இதன்தபாது இரண்டாவது கட்டத்தில் மூன்றாவது தகாபுரத்லத இைகுவாக 

கட்டும் வலகயில்  மூன்றாவது தகாபுரத்திற்கான முழுலமயான அடித்தளமும் இரண்டு தூக்கிகளுக்கான 

கிணறுகளும் பசய்யப்பட்டன. அதற்கலமய ஹில்டன் த ாட்டலின் முதைாவது கட்டத்தில்  

2தகாபுரங்களும் 19 மாடிகளுடன் 456 அலறகலள பகாண்டிருக்கும். 

இைங்லக அரசின் உத்தரவாதத்தின் தபரில் பபற்ற ஜப்பானிய கடன்கலள மீள்பசலுத்தும் திராணிலய 

எடுத்துக்காட்டும் வலகயில் அபமரிக்க ஹில்டன் சர்வததசமனாது 2தகாபுரங்கலளயும் 19 அலற 

மாடிகலளயும் 456 அலறகலளயும் பகாண்ட ஹில்டன் த ாட்டலின் இைாபத்லத எதிர்வுகூறி 

அட்டவலணப்படுத்தியிருந்தது. 

 

 

 

எனினும் 1987ல் தனது பசயற்ப்பாட்லட ஆரம்பித்த ஹில்டன் த ாட்டலின் கணக்குகளின் 

அடிப்பலடயில் 17அலற மாடிகளும் 387அலறகளுதம காணப்பட்டதாக பவளிக்பகாணரப்பட்ட தபாது, 

HDL ன் நிர்வாகி என்ற முலறயில் ஆசிரியர் அதலன தகள்விக்குட்படுத்தினார். 

 

 

 



No. of Rooms (Room Days) Available 
 (For Year)  
      i . e. 387 Rooms x 365 Days  141255 141255 141255  
 
Room Occupancy 20% 30% 40% 
 
Average Room Rate US$ 40.0 50.0 60.0 
 

Room Revenue - US$ '000 1130 2119 3390 
 
Total Revenue - US$ '000 4800 5298 7614 
 
Gross Operating Profit - US$ ‘000 0 350 1904 
 
G.O.P. Rate 0 0 25% 
 
Net Funds Available - US$ '000 0 0 1421  

 

இந்த சுழ்நிலையில் நிதியலமச்சின் உதவிதயாடு HDL ன் நிர்வாகி என்ற அடிப்பலடயில் ஆசிரியர் 

இச்சம்பவம் பதாடர்பில் தமைதிக விசாரலணகலள தமற்பகாண்டார். இதன்தபாது கண்டுபிடிக்கப்பட்ட 

உண்லம எதுபவனில்,1983ம் ஆண்டு நகர அபிவிருத்தி அதிகார சலபயினால் அனுமதிக்கப்பட்ட கட்டட 

வலரபின் அடிப்பலடயிதைதய 1984ம் ஆண்டு ஹில்டன் த ாட்டல் கட்டுமானப்பணி ஆரம்பமானது . 

 

ஆனால் நகர அபிவிருத்தி அதிகார சலப பகாடுத்த சான்றின் அடிப்பலடயில் 1986ம் ஆண்டு குறித்த கட்டிட 

வலரபு இரகசியமான முலறயில் மாற்றப்பட்டிருந்தது.தமலும் ஆரம்பத்திதை அனுமதியளிக்கப்பட்டிருந்த 

கட்டிட வலரபின் பிரதியானது  நகர அபிவிருத்தி அதிகார சலபயிதைா, பகாழும்பு மாநகர சலபயிதைா 

தவபறந்த சம்பந்தப்பட்ட அலுவைகங்களிதைா இருக்கவில்லை என்பதும் பவளியானது. 



 

HDL தலைலம காரியாையத்தில் இருந்த நகர அபிவிருத்தி சலப அனுமதியளித்த கட்டிட வலரபின் அசல் 

சூழ்ச்சிகரமான முலறயில் ஜப்பானிய கட்டிட கலைஞர்களான காங்தகா கிகாதகா தசபகய்சா மற்றும் 

தயாதசா சிபாடா ஸ்தாபனங்களால் வாக்கப்பட்ட அதததவலள ஹில்டன் த ாட்டல் கட்டுமான உப 

காரியாையம் அதிர்ச்சிகரமான முலறயில் தீப்பற்றுக்குள்ளாகி உபகரணங்கள் திட்டங்கள் மற்றும் 

ஆவணங்கள் அலனத்தும் முற்றாக அழிவலடந்தன என்று அறிக்லக பவளியானது.  

 

 

பின்னர் பகாழும்பு தகாட்லட பபாலிஸ் அறிக்லகயில் உள்ளவாறு விதசட ஜனாதிபதி விசாரலண 

ஆலணக்குழுவிற்கு பகாழும்பு தகாட்லட பபாலிஸ் வழங்கிய சான்றில் தீயானது ஒரு தசாடிக்கப்பட்ட 

சம்பவம் என குறிப்பிடப்பட்டிருந்தது.  



 

தமைதிகமாக தளபாடங்கள் உபகரணங்கள் என்பவற்லற உறுதிப்படுத்தி சரியாக கணக்கிடும் பகாள்வனவு 

ஒப்பந்த ஆவணங்கள் மாயமான முலறயில் காணாமற்தபானது. பகாழும்பு ஹில்டன் த ாட்டலுக்கு 

வழங்கப்பட்டிருந்த தளபாட உபகரணங்கள் பதாடர்பில் சரியான மதிப்பீபடான்லற பசய்வதற்கு இது 

பாரிய சவாைாக அலமந்ததுமன்றி பசய்ய முடியாமலும் தபானதற்கு காரணமாயிற்று. 

இந்த தமாசடியானது ஆதாரங்கலள பகாண்டிருந்த இயக்குனரான ஆசிரியரால் இயக்குனர் சலபயின் 

கவனத்துக்கு பகாண்டுவரப்பட்டது. பகாழும்பு ஹில்டன் த ாட்டலின் உரிலம கம்பபனியான HDL ன் 

இயக்குனர் சலபயானது இந்த விடயம் பதாடர்பில் ஊலமயாக இருந்ததுடன் எவ்வித 

நடவடிக்லககலளயும் எடுக்காது தகள்விக்குரிய முலறயில் பமௌனம் சாதித்தனர் 

இைங்லக அரசாங்கமானது வழங்கியிருந்த உத்தரவாத்திற்கு தமைதிகமாக மிகவம் புதிரான முலறயில் 

1989ம் ஆண்டு ஜப்பானிய நிறுவனங்கள் பகாழும்பு ஹில்டன் த ாட்டலை தமக்கு குத்தலகக்கு 

எடுத்துக்பகாள்ளும் வலகயில் ஒரு ஒப்பந்தத்லத லகபயாப்பமிட்டுக்பகாண்டார்கள். இந்த முயற்சிலய 

HDL ன் இயக்குனரும் இைங்லக அரசின் பபாருளாதார விவகாரங்களுக்கான தமைதிக இயக்குனருமான 

லவத்திய கைாநிதி ஏ.சி.ரந்பதனி அவர்களின் உதவியூடன் HDL ன் இயக்குனரான இந்நூைாசிரியர் 

பவற்றிகரமாகவூம் பைமுடனும் எதிர்த்தார். 1990ம் ஆண்டு இந்த ஒப்பந்தம் இரத்து பசய்யப்பட்டது. 

 

இந்த பின்னணியில் சமூக அரசியல் பைம் பபாருந்திய இரண்டு ஜப்பானிய நிறுவனங்களுக்கு எதிராக HDL 

ன் பங்குதாரர் என்ற வலகயில் நூைாசிரியர் HDL சார்பாக 1990ம் ஆண்டு பகாழும்பு மாவட்ட நீதிமன்றில் 

இைங்லகயில் முதன்முலறயாக மற்றவர்கள் சார்பிைான வழக்பகான்லற தாக்கல் பசய்தார். 

 



HDL இற்கு சார்பாக நீதிமன்றின் தீர்ப்லப பபரும் தநாக்கில் பிறருக்பகதிரான வழக்குத்தாக்கலின் 

வழக்கத்திலன பூர்த்தி பசய்யூம் வலகயிலும் HDL பிலழயாக நடந்துபகாண்டதினிமித்தமும் HDL ம் அதன் 

இயக்குனர்களும் பிரதிவாதிகளாக பபயரிடப்பட்டார்கள்.  

உடனடியாகதவ 1990ம் ஆண்டு பசப்டம்பர் மாதம் பகாழும்பு மாவட்ட நீதிமன்றானது உத்தரவாதியான 

இைங்லக அரசு அனுமதித்தபடி பகாழும்பு ஹில்டன் த ாட்டல் நிர்மாணிக்கப்படாத காரணத்தால் 

இரண்டு ஜப்பானிய கம்பபனிகளுக்கும் HDLதைா அல்ைது இைங்லக அரசின் உத்தரவாதத்லத கீதழா 

எந்தபவாரு பகாடுப்பனவுகளும் பசலுத்தப்படக்கூடாது என்று ஓர் இலடக்காை தலடயுத்தரலவ 

பிறப்பித்தது. 

பகாழும்பு மாவட்ட நீதிமன்றம் இந்த வழக்கிதை ஓர் இலடக்காை தலடயுத்தரலவ பிறப்பித்ததானது இது 

சட்டத்திற்கு முரணான பசய்லக நடந்திருப்பலத உறுதி பசய்வதாக அலமந்திருந்ததுமன்றி HDL 

இயக்குனரான நூைாசிரியரின் ஆட்தசபலனகலளயூம் கருத்திற்பகாள்ளாது KPMG Ford, Rhodes Thronton & Co  
ஆகிய பட்டயக்கணக்காளர் நிறுவனங்கள் தமாசடியான முலறயில் தமதை குறிப்பிடப்பட்ட தமாசடிலய 

மலறக்கும் முலறயில் HDL ன் வருடாந்த ஆய்வு பசய்யப்பட்ட கணக்கறிக்லககலள 

உறுதிப்படுத்தியிருந்தன.   

 

இந்த நடவடிக்லகயானது HDLன் இயக்குனரான நூைாசிரியர் ஜனவரி 1991ம் ஆண்டு இன்னுபமாரு பிறர் 

சார்பான வழக்பகான்லற HDL ன் தமாசடியான நிதியாண்டு கணக்கறிக்லகக்பகதிராக பகாழும்பு மாவட்ட 

நீதிமன்றில் தாக்கல் பசய்ததபாது பகாழும்பு மாவட்ட நீதிமன்றானது அக்கணக்கறிக்லக மீதான 

தலடயுத்தரபவான்லற பிறப்பித்தது. 

இதலன பதாடர்ந்து HDL ன் இயக்குனரான நூைாசிரியர்  KPMG Ford, Rhodes Thronton & Co   ஆகிய 

நிறுவனங்களும் இவ்வழக்கின் பிரதிவாதிகளாக பட்டியலிடப்பட தவண்டும் என தகாரிக்லக விடுத்தார். 

எவ்வாறாயினும் தமதை குறிப்பிட்ட பின்னணியிலனயும் உண்லமலயயும்  விளங்கிக்பகாண்ட சட்டமா 

அதிபர் இந்த வழக்லக எதிர்க்காமலிருக்க தீர்மானித்தார்.  

பாரிய தவறாக பவளிக்பகாணரப்பட்ட உண்லம எதுபவனில் பகாழும்பு ஹில்டன் த ாட்டலின் உரிலம 

நிறுவனமான  HLD ன் இயக்குனர்களும் HLD ன் கணக்காய்வாரள்களான  KPMG Ford, Rhodes Thronton & Co   

பட்டயக்கணக்காளர் நிறுவனங்களும் கூட்டாக ஒரு கச்தசரிலய தபாை இந்த தமாசடிக்கு பக்கச்சார்பாக 

நடந்துபகாண்டுள்ளார்கள் என்பததயாகும்.  

பின்னர் 1996ல் பகாழும்பு வர்த்தக உயர் நீதிமன்ற தீர்ப்புகளில் ஒன்றாக  KPMG Ford, Rhodes Thronton & Co   

ஆகிய நிறுவனங்கள் HDL ன் கணக்காய்வாளர்கள் என்ற பதவியிலிருந்து நீக்கப்படதவண்டும் எனவும் 



குறித்த நிதியாண்டு கணக்கானது மீள் தயாரிக்கப்பட்டு பிறிபதாரு பட்டயக்கணக்காளர் நிறுவனத்தினால் 

ஆய்வு பசய்யப்படவும் தவண்டும் என கூறியது. 

நூைாசிரியரினால் 1990ல் பதாடுக்கப்பட்ட முதைாவது பிரதான வழக்லக விசாரித்த பகாழும்பு மாவட்ட 

நீதிமன்றானது எழுத்து மற்றும் வாய்மூை சமர்ப்பணங்கலள தகட்டதன் பின்னர் ஜப்பானிய 

கம்பபனிகளுக்கு இைங்லக அரசின் உத்தரவாதத்தின்  கீதழா அல்ைது HDL இனாதைா பகாடுப்பனவுகள் 

பசய்யப்படுவதற்கு இலடக்காை தலடயுத்தரலவ பிறப்பித்ததுடன் கீழ்வரும் குறிப்புகலளயும் 

கவனத்திற்பகாண்டது. 

 ஒப்பந்தக்காரர்கள் குலறந்தளவு தவலைலய பசய்துவிட்டு அதிக பணத்பதாலகலய பபற முயற்சி 

பசய்துள்ள படியினால் வழக்குதாக்காளர் பகாடுப்பனவுகள் பசய்யப்பட்ட முலறலம பதாடர்பில் 

தகள்விகலள எழுப்பியுள்ளார். 

 ஏலனய பிரதிவாதிகள் (இயக்குனர்கள்) குறிப்பிடப்பட்ட த ாட்டல் வியாபாரத்தில் 

பதாடர்புபட்டவர்களாக பணத்லத பபரும் முயற்சியில் ஈடுபட்டிருந்தாலும், சரியான முலறயில் 

பரிதசாதலனகலள தமற்பகாள்ள தவறியுள்ளார்கள.;     

 அப்படியான சரியான பரிதசாதலன முலறகலள தலட பசய்ததன்  மூைம் பண பகாடுக்கல்களில் 

தாக்கம் பசலுத்தியுள்ளது. 

 அவர்கள் சமூதாயத்தில் தாங்கள் பகாண்டுள்ள அந்தஸ்த்லத பாவித்து கம்பபனிதயாடுகூட தசர்ந்து 

இந்த புத்தகங்களிதை உள்ள இந்த ஒப்பந்தங்கள்பதாடர்பில் தகள்வி எழுப்புவலத தலட 

பசய்கிறார்கள். 

 இவர்களுலடய கூட்டலமப்பானது பங்குதாரர்களின் நைனுக்கு விதராதமானதுமன்றி இவ்வாறு 

இவர்கள் பசயற்படுவதானது கம்பபனியின்  பங்குதாரர்களின் ததால்விக்கு வழிவகுக்கின்றது. 

கற்றறிந்த அன்லறய மாவட்ட நீதிபதி தனது ஏலனய விடயங்கள் உள்ளடங்கைான தீர்ப்பில் 

பதரிவித்ததாவது    

“தற்தபாதுள்ள நிைவரப்படி பிரதிவாதிகளின் அறிக்லகயின்படி அவர்கள் ஒப்பந்தத்தின் அடிப்பலடயில் 

தமது பங்கிற்கு பசயற்பட்டதுடன் கம்பபனியின் விருப்பத்திற்கும் இணங்கினார்கள் என்பலத 

பகாடுப்பனவுகள் பசய்யப்பட்டதற்கு நியாயமாக ஏற்றுக்பகாள்ள முடியாது...மாறாக வழக்கு பதாடுனரால் 

(நான்காம் பிரதிவாதியாக குறிப்பிடப்பட்டுள்ளவர்) குறிப்பிடப்பட்டுள்ளவாறு இந்த நலடமுலறயானது 

பவளிநாட்டு நாணயமாற்றலை தீய முலறயில் இந்நாட்லட விட்டு ஒதுக்கி தள்ளும் ஒரு பசயற்பாடாகும். 

இங்தக காட்டப்பட்டுள்ளவற்றுள் உள்ள முக்கியத்துவம் என்னபவனில், வழலமயாக பணம் பகாடுக்க 

தவண்டிய கம்பபனிதய தகள்விகலள தகட்கும், மாறாக அது எதிர்த்தரப்பினர் நிலனத்தலத பசய்ய 

அனுமதிக்காதது இந்த நிலைப்பாடு சரிபயனில்; இங்தக நலடபபற்றுள்ளது கூட்டான ஒரு தமாசடி 

நடவடிக்லகயாகும்.”   

இந்த வழக்கின் சிறப்பம்சம் எதுபவனில் அன்று ஹில்டன் த ாட்டலின் உரிலம நிறுவனமான HLD 

இற்காக ஆஜரான அன்லறய சட்டமா அதிபர் ஜனாதிபதி சட்டத்தரணி சுனில் டி சில்வா குறித்த 

விசாரலணயில் கைந்து பகாள்ளவுமில்லை, நூைாசிரியலர இவ்வழக்கில் எதிர்க்கவுமில்லை. 

இதன்பின்னர் வழக்கு பதாடுனரான நூைாசிரியர் சிவில் நலடமுலற சட்டத்தின் கீழ், இந்த ஜப்பானிய 

கம்பபனிகளின் உரிய அலனத்து ஆவணங்கலளயம்  ததடிக் கண்டுபிடித்து அதன் பிரதிகலள 

சமர்ப்பிப்பதற்கும் தமலும் தனது குறுக்கு விசாரலணகளுக்கு இந்த ஜப்பானிய கம்பபனிகள் பதில் 

பகாடுக்கும்படிக்குமான உத்தரலவ பகாழும்பு மாவட்ட நீதிமன்றில் பபற்றுக்பகாண்டார். எனினும் 

ஜப்பானிய கம்பபனிகளினால் குறுக்கு விசாரலணக்கு பதிைளிக்க முடியாமல்தபானலமயானது 

உண்லமயில் என்ன நடந்தது என்பலத மிக  பதளிவாக எடுத்துக் காட்டியது. 

இதற்கு பிற்பாடு சட்டமா அதிபரான சுனில் டி சில்வாவின் ஓய்விலன பதாடர்ந்து பதவிதயற்ற சட்டமா 

அதிபர் ஜனாதிபதி சட்டத்தரணி தி.தஜ.மாரப்பன அவர்கள் இந்த ஜப்பானிய கம்பபனிகதளாடு கூட்டு 

தசர்ந்தலத நிரூபிக்கும் வலகயில்  எல்தைாரும் ஆச்சரியப்படத்தக்கவிதமாக ஒரு பபாறியியைாளர் 

குழுபவான்லற நியமித்து ஹில்டன் த ாட்டல் கட்டுமானம் பதாடர்பாக நீதிமன்றுக்கு அறிக்லக 

சமர்ப்பிக்கதவண்டி, வழக்கு பதாடுநரிலன ஆட்தசபித்து மனுபவான்லற தாக்கல் பசய்தார். இது சமூக 

அரசியல் பசல்வாக்கின் யதார்த்தத்லத காட்டாமல் இருக்குமா? 

இந்த ஜப்பானிய கம்பபனிகள் மாவட்ட நீதிமன்றினால் பகாடுக்கப்பட்ட தலடயுத்தரவிற்கு எதிராக 

தமன்முலறயீட்டு நீதிமன்றில் வழக்கு தாக்கல் பசய்தன இதலன நூைாசிரியர் எதிர்த்ததவலள, ஆச்சரியமாக 

மாவட்ட நீதிமன்ற விசாரலணகளில் பங்பகடுக்காத சட்டமா அதிபர் சுனில் டி சில்வாவின் ஓய்வின் பின் 

சட்டமா அதிபரான தி.தஜ. மாரப்பன எவ்வித நியாயமான காரணமுமின்றி  தமன்முலறயீட்டு நீதிமன்றில் 

இலடயிட்டு ஜப்பானிய கம்பபனிகளின் மனுலவ பரிசீலிக்க தவண்டும் என வாதிட்டார். 



அலதப்தபாைதவ மாவட்ட நீதிமன்ற விசாரலணகளில் பங்பகடுக்காத HDL ன் மூன்று நிருவாகிகளும் 

தமன்முலறயீட்டு நீதிமன்றில் ஜப்பானிய கம்பபனிகளுக்கு ஆதரவாக களமிறங்கியதபாது இந்த 

கூட்டணியின் யதார்த்த நிலைலம பவளிச்சத்திற்கு வந்தது. 

மாவட்ட நீதிமன்றத்தின் தீர்ப்பில் தவறாக பசயற்பட்டதாக குறிப்பிடப்பட்ட HDL இயக்குனர்களில் 

ஒருவரான தக.என்.பசாக்சி அவர்கள் மீது ததலவயற்ற முலறயில் சமூக அரசியல் பசல்வாக்லக 

பிரதயாகித்தார் என்ற  பாரதூரமான குற்றச்சாட்லடயும் மாவட்ட நீதிமன்றம் முன்லவத்திருந்தது. எனினும் 

தக.என்.பசாக்சியின் நடவடிக்லகயின் தபறாக தமற்குறிப்பிட்ட ஜப்பானிய கம்பபனிகளின்  விசாரிக்க 

தமன்முலறயீட்டு நீதிமன்றம் ஒப்புதல் அளித்தததாடு பங்குபற்றுவதற்கு தகுதி அற்ற ஏலனய 

பங்குபற்றுதைாளர்களுக்கும் அனுமதி அளித்தது. உச்ச நீதிமன்றம் அவர்களின் பங்குபற்றுதலை தலட 

பசய்திருந்தது. 

  

உடனடியாகதவ நூைாசிரியர் மனுதாரர் தமன்முலறயீட்டு நீதிமன்றம் வழங்கிய குறித்த தகுதியற்ற 

மனுதாரர்கலளயூம் அனுமதி பசய்யும் விதசட மனு விசாரிப்பு மனுக்பகதிராக உச்ச  நீதிமன்றில் விதசட 

மனு ஒன்லற தாக்கல் பசய்தார். உச்ச நீதிமன்றம் உடனடியாக அந்த விதசட மனுலவ தகட்க தீர்மானித்தது.  

நூைாசிரியரின் சார்பில் முன்லவக்கப்பட்ட வாய் மற்றும் எழுத்து மூை சமர்ப்பணங்கலள பசவிமடுத்த உச்ச 

நீதிமன்றின் பிரதம நீதியரசர் ஜி.பி.எஸ். டி சில்வா நீதியரசர்கள் லவத்திய கைாநிதி ஏ.ஆர்.பி.அமரசிங்க 

மற்றும் தக.எம்.எம்.பி. குைதுங்க ஆகிதயார் பகாழும்பு மாவட்ட நீதிமன்றத்தின் இலடக்காை தீர்ப்பிலன 

உறுதி பசய்தததாடு,  மனுதாரர் இது ஒரு கூட்டான தமாசடி என்பலத ஆதாரபூர்வமாக பகாழும்பு மாவட்ட 

நீதிமன்றில் நிரூபித்துள்ளார் என்றும் இன்னும் பை அம்சங்கள் அடங்கிய தீர்ப்பில் கீழுள்ள பை 

விடயங்கலள சுட்டி காட்டினர். 

1992ம் ஆண்டு உச்ச நீதிமன்றத்தின் தீர்ப்பானது வரைாற்றில் லமல்கல்ைான ஒரு தீர்ப்பாக அரசாங்கத்லதயும் 

கண்டித்து உத்தரவாதி என்றவலகயில் இைங்லக அரசு அைட்சியமாக நடக்க முடியாது என்று சுட்டி 

காட்டியதுடன்  HDL இன் இயக்குனர்களாக இருந்த அரசாங்க இயக்குனர்களும் அைட்சியமாக இருக்க 

முடியாது என தீர்ப்பளித்திருந்தது.  

 மனுதாரர் (நான்காம் பிரதிவாதி) பவற்றிகரமாக தனக்கு சட்டரீதியான உரிலம உள்ளது எனவும், 

இந்த நடவடிக்லககளில் தீவிர தகள்விகள் உள்ளலதயும் பிலழ பசய்பவர்களின் ஆதிக்கத்லதயும் 

நிலைநாட்டியுள்ளதுடன் Hனுடு ற்கு கிலடக்கதவண்டிய அனுகூைம் கிலடக்க தவண்டும்  

 மனுதாரர் (நான்காம் பிரதிவாதி) முன்லவக்கப்பட்ட வாதங்கள் மற்றும் தகாரிக்லககளின் மற்றும் 

பிரதிவாதிகளின் சமர்ப்பணங்கள் என்பவற்றின்  அடிப்பலடயில் நியாயமான வாய்ப்லப தக்க 

லவத்துள்ளார்  

 மனுதாரர் (நான்காம் பிரதிவாதி) பவற்றிக்கான வாய்ப்லப பகாண்டுள்ளது உண்லம அது 

தபாலியற்றது மற்றும் பவறுமதன வாதிடுவதற்கு தமைான ஒரு விடயம் அவரிடம் உள்ளது.  

 இந்த வழக்கின்  சூழ்நிலையின் நிமித்தம் இயக்குனர்களாதைா இயக்குனர் சலபயின் அரச 

பிரதிநிதிகளாதைா  உதவதவா அல்ைது இலடப்பட்ட முடியாத நிலை  
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 பணமானது HDL விட்டும் நாட்லட விட்டும்  பவளிதயறுவலத தடுக்கதவ இலடக்காை 

தலடயுத்தரவு  பிறப்பிக்கப்பட்டது. 

 இலடக்காை தலடயுத்தரவானது HDL ஐ பபாறுத்தவலர அப்புலியா அஸ்கியூளும் யுத்தத்தின் பின் 

பிரர்ஸ் கூறியலத தபாை தமலும் “அப்படியான ஒரு பவற்றி அத்ததாடு நாம் ததால்வி”  
 

 பவறுமதன அரசின் அைட்சியம் எனவும் கணிப்பிட முடியாது.... ஏபனனில் அரசாங்கமானது HDL 

பபற்றுக்பகாண்ட பணத்திற்கு தாதம பபாறுப்பு என பபாறுப்தபற்றிருந்தது. 

1992ம் ஆண்டின் பபாதுநைவாய நாடுகளின் வர்த்தக சட்ட அறிக்லகயில் தமதை குறிப்பிட்ட உச்ச 

நீதிமன்றின் வரைாற்று மயிற்கல்ைான தீர்ப்பு உள்ளடங்கியூள்ளது – (1992) LRC (Comm) @636 – Amrasekara v 

Mitsui & Co Ltd and Others. 

 

பிறர் பதாடர்பில் சட்ட நடவடிக்லகக்கு ததலவ ஏற்படுவது ஒரு குறித்த நிறுவனத்தின் முகாலமத்துவத்லத 

கட்டுப்படுத்தும்  இயக்குனர்கள் ஒரு தமாசடிலய பசய்கின்ற தபாது அல்ைது ஒரு தமாசடி 

இடம்பபறுவதற்கு வழி அலமத்தது அலத தடுத்து நிறுத்தாமல் அல்ைது அது பதாடர்பில் எந்தபவாரு 

நடவடிக்லகயும் எடுக்காமல் இருக்கின்றதபாது, அந்த நிறுவனத்தின் பங்குதாரர் ஒருவர் நிறுவனத்தின் 

நன்லம கருதி நிறுவனத்திற்காக ஒரு வழக்லக தாக்கல் பசய்ய முடியும் அப்படி பசய்கின்றதபாது அது பிறர் 

சார்பாக பதியப்படும் வழக்காகும். 

இதலன பதாடர்ந்து 1997ம் ஆண்டு விடுதலை புலிகளால் நடத்தப்பட்ட குண்டு தாக்குதலின்தபாது 

பகாழும்பின் மத்திய பகுதியிலிருந்த பல்தவறு கட்டிடங்கள் ஹில்டன் த ாட்டல் உட்பட பாரிய 

தசதத்திற்குள்ளாகின. இதலன பதாடர்ந்து பவளிநாட்டு காப்புறுதியார்களிடமிருந்து வியாபாரம் 

தலடப்படல் காப்புறுதி பகாள்லகயின் கீழ் அபமரிக்க படாைர் 10மில்லியலன  பபற்றுக்பகாள்ள ஹில்டன் 

சர்வததச குழுமம் தபசித்தீர்மானித்திருந்தது.  

ஜனவரி 16ம் திகதி 1998ம் லகபயாப்பமிடப்பட்ட கடிதத்தின் பிரகாரம் ஹில்டன் சர்வததசம் அபமரிக்க 

படாைர் 10மில்லியனிற்கு உரிலம தகாரியதுடன்இ HDL ன் பங்குகளில் அபமரிக்க படாைர் 7மில்லியன் 

பபறுமதிலயயூம் மிகுதி 3மில்லியன் அபமரிக்க படாைலர காப்புறுதி பபறுமதிதயற்றத்திற்தகற்றபடி 30 

மாதங்களில் மீள பசலுத்தும் அடிப்பலடயிலும் தகாரியிருந்தது.   

 



நூைாசிரியர் HDL ன் இயக்குனராக அத்தலகய உரிமத்துவத்லத எதிர்த்தததாடு சட்டமா அதிபரின் 

ஒப்புதலுடன் காப்புறுதி இழப்பீடானது HDL இற்தக பசாந்தமானது எனவூம் ஹில்டன் சர்வததசத்துக்கு 

பசாந்தம் இல்லை என்றும் நிலை நாட்டினார். 

இந்த இலடயீட்லட HDL ன் இயக்குனர் என்ற வலகயில் நூைாசிரியர் பசய்யவில்லை என்றால், அன்லறய 

டாைர் மதீப்பீட்டின்படி ரூபா 61 படி 7 மில்லியன் படாைர் பபறுமதிக்கு HDL ன் பங்குகலள ரூபா 427 

மில்லியனிற்கும் பங்கு முதலீட்டு பதாலகயான ரூபா மில்லியன் 452.3 இலணயும் ஹில்டன் 

சர்வததசத்திற்கு பகாடுத்திருக்க தவண்டிய நிலை ஏற்பட்டிருப்பததாடு ஹில்டன் சர்வததசம் பங்குகளின் 

48.5% லனயூம் ஜப்பானிய கம்பபனிகள் 14.4% பகாண்டிருந்திருக்கும் மாறாக இைங்லக அரசின் 

பங்குகளானது 33.4% இருந்திருக்கும் உரிலமலய பபற்றுக்பகாள்வதற்கு என்னபவாரு சுழ்ச்சிலய 

பசய்திருக்கிறார்கள்.! 


