
සාරාාංශය 

රාජ්ය මූල්ය කළමනාකරණ අවපාල්නය  
මහජන වගවීමක් නනොමැතිකම 

Google Books : ‘Transparency & Public Accountability Fiscal Mismanagement & Lack of Public Accountability Case Study - Sri Lanka, a 

Country under the purview of IMF, World Bank, ADB’ 

 

http://www.consultants21.com/page-1-challenges-to-legislations.php 

 

නමම ග්රන්ථනෙන් විශ්මජනක නෙස 

එළිදරව් වන්නන්, ශ්රී ෙංකාව 

ජාත්යන්ත්ර මූෙය අරමුදනේද (IMF), 

නෙෝක බැංකුනව්ද (World Bank), ආසිොනු 

සංවර්ධන බැංකුනව්ද (ADB) සහ නවනත් 
ජාත්යන්ත්ර සංවර්ධන  

ආෙත්නෙන්නේද නිරන්ත්ර 

අධීක්ෂණෙට ෙටත් වී ක්රිොකාරී වූ 

රටක් වුවද, එෙ එනසේ ක්රිොත්මකව 

තිබිෙදීම, ශ්රී ෙංකානව් ඇතිවී තිබු උග්ර 

මූෙය අවපාෙනෙ සහ මහජන වගවීමක් 

නනොමැතිවීම සහ නින්දිත් නෙස මහජන 

නේපෙ පිළිබඳව භාරකත්වෙ සහ 

ෙහපාෙනෙ හිත්ා මත්ාම පැහැර හැර 

ඇති බවෙ. 

 

මහජනොනේ භාරකාරත්වෙ දරණ මූෙධර්මෙ සහ මහජන සම්මුතිෙ 

උේෙංඝනෙ කරමින්, ශ්රී ෙංකා පාර්ලිනම්න්තුව විසින් පුදුම සහගත් නෙස බදු 

සමාවක්  මුවානවන්, ‘නපොදු සමා’ පනත්ක්, එනම් 2003 අංක 10 දරණ 

නේශීෙ අදාෙම් (විනශේෂ විධිවිධාන) පනත්, රහසිගත්ව කඩිමුඩිනේ සම්මත් කර 

නගන තිබුනේ, පුරවැසිනෙකුට එවැනි වයවස්ථා සම්පාදනෙකට එනරහිව 

අභිනෙෝග කිරීම සඳහා පවතින අධිකරණ බෙෙ අභයාස කිරීමට සහ 

ආේඩුක්රම වයවස්ථානවහි අනුකූෙත්ාවනෙන් යුතුව ඒ මත් නනතික නෙස 

නරේෂ්ඨාධිකරණනේ නිශ්චෙ ෙබා ගැනීමට පවතින අයිතිෙද ප්රානෙෝගික නෙස 

අහිමි කරමින් බව නහළි නව්.  

විශාල්ත්වය -8.25 ”X 11 ”- පිටු ගණන 735 

https://books.google.lk/books?id=TJ1mpwPqZmcC&printsec=frontcover&source=gbs_ge_summary_r&cad=0#v=onepage&q&f=false
https://books.google.lk/books?id=TJ1mpwPqZmcC&printsec=frontcover&source=gbs_ge_summary_r&cad=0#v=onepage&q&f=false
http://www.consultants21.com/page-1-challenges-to-legislations.php


 

“  අමාත්ය මණ්ඩල් සාංදේශය 
 

දේශීය ආදායම් (විදශේෂ විධිවිධාන) පනත් දකටුම්පත් 
 

XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX 

 

5. පනත් දකටුම්පදත්හි විධිවිධාන ආණ්ඩුක්රම වයවස්ථාවට අසාංගත් දනොවන බව සහ 

ආණ්ඩුක්රම වයවස්ථාදේ 13 වන සාංදශෝධනය මගින් පනවා තිදබන ඕනෑම ත්හනමකට 
දහෝ සීමා කිරීමකට යටත් දනොවන බව, සහ පාර්ලිදම්න්තුව විසින් සම්මත් කල් හැකි 
බව, ගරු නීතිපති විසින් සහතික කර ඇත්. 

 
දමම පනත් දකටුම්පත් පාර්ලිදම්න්තුවට ඉදිරිපත් කිරීමට අමාත්ය මණ්ඩල් අනුමැතිය ල්බා ගැනීමට 

බල්ාදපොදරොත්තු දවමි.  
 
        

       ජ්නාධිපති නීතීඥ දේ. එන්. ද ොේසි, පා.ම 

       මුදල් අමාත්ය ” 

 

කර්ත්ෘ විසින්, සාධාරණ නහේතූන් මත්, ජනාධිපති නීතිඥ නක්. එන්. නචොක්සි 

ශ්රී ෙංකා මුදේ අමාත්යවරො නෙස පත් කිරීම දැඩි නෙස විනව්චනෙ කර ඇති 

ලිපිනේ කරුණු, නම් ග්රන්ථනේ ඇතුෙත් නකොට ඇත්. 

 

ජාත්යන්ත්ර සම්මුතීන් උේෙංඝනෙ කරමින්ද, ත්රස්ත්වාදෙ සහ ත්රස්ත්වාදී 

ක්රිොකාරකම්හි මූෙය සම්පාදනෙ සඳහා අදාෙව තිනබන, ඒ සඳහා මුදේ දීමට 

විරුේධව තිනබන වර්ෂ 2001 අංක 1373 දරණ එක්සත් ජාතීන්නේ ආරක්ෂක 

මේඩෙ නෙෝජනාව  කඩකරමින්ද, නමම ‘නපොදු සමා’ පනත් මගින් සමාව 

දුන් එවැනි අපරාධ ක්රිො අත්ර, ත්රස්ත්වාදීන්ට මුදේ සැපයීම, ගිනි අවි භාවිත්ා 

කිරීම, මුදේ ශුනය කිරීම, මත්ද්රවය ජාවාරම් කිරීම, රහසය නෙස පුේගෙයින් 

පිටරට ෙැවීම, අපරාධ මගින් මුදේ උත්පාදනෙ කිරීම ෙනාදිෙ, ඉත්ා සියුම් 

නෙස එම ‘නපොදු සමා’ පනත්ට, නර්ගු ආඥා පනත් ඇතුෙත් කර තිබුණි. එනසේ 

සිදු කරනු ෙැබූනේ, ඉහත් කී අපරාධ ක්රිොවන් ශ්රී ෙංකාවට ඇතුළු වන 

ස්ථානවෙදී අනාවරණෙ කර නගන, නර්ගු ආඥා පනත් මගින් එෙට අදාෙ 

නීතින් අනුව ක්රිො කිරීමටෙ. - එනම්: 
 



 
 
           
 
1373 (2001) දයෝජ්නාව 

 
2001 සැප්ත්ැම්බර් 28 වන දින, එහි 4385 රැස්වීදම් දී ආරේෂක මණ්ඩල්ය විසින් සම්මත් කර ඇත්. 

 

 

එවැනි සන්දර්භෙක් තුෙ, දක්වා ඇති දින 7 ක් තුෙ පනත් නකටුම්පත් 

අභිනෙෝගෙට ෙක් කිරීමට එවැනි නපත්සමක් නගොනු කිරීමට ‘හැකිකමක් 

නනොතිබුණ’ ත්ත්වෙ මත්, කර්ත්ෘ විසින්, ඉහත් කී 2003 අංක 10 දරණ 

නේශීෙ ආදාෙම් (විනශේෂ විධිවිධාන) පනත්ට එනරහිව ශ්රී ෙංකානව් ඉහෙම 

අධිකරණෙ වන නරේෂ්ඨාධිකරණනේ නඩුවක් නගොනු කරන ෙද අත්ර, ඒ 

මගින් ඒ මත් සමාජනේ පුළුේ ජනමත්ෙක් සහ කතිකාවත්ක් ඇති කරන ෙදී. 

ශ්රී ෙංකා මහා බැංකුනව් අධිපති, ඒ. එස්. ජෙවර්ධන  විසින් ඉහත් පුළුේ 

‘නපොදු සමා’ පනත් මගින් ඇතිවන මූෙය හානිෙ ත්ක්නසේරු කර නනොමැති බව 

පිළිනගන ඇත්. - එනම්: 

 

 
 



කර්ත්ෘනේ නමම නපත්සනමහි වැදගත් කරුණු රැසක් ඇතුෙත් වී තිබුනේ ෙයි 

පවසමින්, නරේෂ්ඨාධිකරණෙ ප්රකාශ කර සිටිනේ නරේෂ්ඨාධිකරණෙට ඒ සඳහා 

අධිකරණ බෙෙක් නනොමැතිකමින් කර්ත්ෘනේ එම අහිනෙෝගෙ සමඟ 

ගනුනදනු කර, මත්ෙක් ප්රකාශ කිරීමට නනොහැකි බවෙ. මක් නිසාද ෙත් 

වයවස්ථානවහි නිෙමෙ පරිදි, නමම 2003 අංක 10 දරණ නේශීෙ ආදාෙම් 

(විනශේෂ විධිවිධාන) පනත්ට අදාෙ නකටුම්පත් පාර්ලිනම්න්තු නයාෙ පත්රෙට 

ඇතුෙත් කිරීනමන් දින 7 ක් ඇතුෙත් කර්ත්ෘට නමම පනත් අහිනෙෝගෙකට 

ෙක් කිරීමට නනොහැකිව තිබූ නිසා වන අත්ර, එබැවින්  නරේෂ්ඨාධිකරණෙට ඒ 

පිළිබඳව විනශේෂ නිශ්චෙක් සිදු කිරීම සඳහා අධිකරණ බෙ රහිත් බැවිනි.  

 

උපහාසාත්මක නෙස, ආසිොනු සංවර්ධන බැංකුව විසින් එම වකවානුනව්දීම, 

එනම් 2003 අනගෝස්තු මාසනේ දී, ජාත්යන්ත්ර උපනේශකවරුන් වූ 

'BearingPoint' සමාගම ඉහත් කී විෂෙෙන් ගනව්ෂණෙ කිරීමට බඳවානගන 

තිබූ අත්ර, ඒ අනුව ඔවුන්නේ අදාෙ වාර්ත්ා නදක 2004.4.16 දින ෙබා දී ඇත්. 

     

කර්ත්ෘ විසින් ඉහත් කී නෙස සමාජනේ සහ මහජනො අත්ර ඇති කෙ 

ආන්නදෝෙනෙ මත්, ඉහත් කී පුළුේ ‘නපොදු සමා’ පනත් ෙටනත් නිෙමිත් වූ 

ප්රකාශෙන්, 2003.6.30 නිෙමිත් දිනෙට නපර නේශීෙ ආදාෙම් 

නදපාර්ත්නම්න්තුවට ඉදිරිපත් කිරීම සඳහා මන්දගාමී ත්ත්වෙක් ඇතිව තිබූ 

බැවින්, රජෙ විසින් නැවත් එකී පනනත් ප්රකාශ ඉදිරිපත් කිරීනම් දිනෙ 2003 

ජුලි 1 වන දින සිට 2003 අනගෝස්තු 31 දක්වා සිදු කර ගැනීමට හැකි වන 

නසේ, නවනත් පනත්ක් නෙස 2003 අංක 31 දරණ නේශීෙ ආදාෙම් (විනශේෂ 

විධිවිධාන) (සංනශෝධිත්) පනත් නෙස, නව පනත් නකටුම්පත්ක් ඉදිරිපත් 

කරන ෙදී.  

 



මුදේ අමාත්ය ජනාධිපති නීතිඥ නක්. එන්. නචොක්සිට ‘නපොදු සමා’ පනත් 

අනුමත් කිරිම සම්බන්ධනෙන් විස්ත්ර ෙබාදීමට නනොහැකි වී තිබූ අත්ර, එම 

සන්දර්භෙ තුෙ ජනාධිපතිනි චන්ද්රිකා කුමාරතුංග විසින් එක්සත් ජනපද 

නඩොෙර් මිලිෙන 100 ක වාණිජ ණෙ ගැනීම පිලිබඳව ප්රශ්න කර සිටිමින්, 

ඉහත් කී නීතිෙ අත්හිටුවීම පිණිස අමාත්ය මේඩෙ සටහනක් ඉදිරිපත් කර 

ඇත්. - එනම්: 

 

 
 

ඉහත් කී නව නකටුම්පත් ශ්රී ෙංකා පාර්ලිනම්න්තු නයාෙ පත්රෙට ඇතුෙත් කෙ 

විගසම, දින 7 ක් ඇතුෙත් කර්ත්ෘ විසින් නරේෂ්ඨාධිකරණනේ අධිකරණ බෙෙ 

පත්මින්, ආේඩුක්රම වයවස්ථානවහි විධිවිධාන ප්රකාරව ඉහත් කී නකටුම්පනත් 

විධිවිධාන අභිනෙෝගෙට ෙක් කරන ෙේනේ, එම විධිවිධාන නීතිගත් කිරීමට 

එනරහිව එෙ අභිනෙෝගෙට ෙක් කිරීමට කර්ත්ෘට අයිතිෙක් තිනේ ෙයි 

පත්මිනි.  

 

එම අවස්ථානව්දීම ජනාධිපතිනි චන්ද්රිකා කුමාරතුංග විසින් ගරු නීතිපති 

නක්.සී. කමෙසනේසන් නවත් පහත් සඳහන් ලිපිෙ නෙොමු කර ඇත්. : 

 

 

 

 

 

 



 

 

ඉන් අනතුරුව, 2003 අනගෝස්තු 18 වන දින කර්ත්ෘනේ නපත්සම මත් ඊට 

අදාෙ නරේෂ්ඨාධිකරණ විමසුනම්දී, කර්ත්ෘනේ ස්ථාවරෙ වූනේ, 2003 අංක 10 

දරණ පළමුවන පනනත් විධිවිධාන ඉහත් දින එනම් 2003 ජුනි 30 වන දින 

අවසන් වූ බවත්, නව නකටුම්පත්, එම විධිවිධාන 2003 ජුලි 1 වන දින සිට 

2003 අනගෝස්තු 31 වන දින දක්වා නැවත් නීතිගත් කිරීමට ගත් ප්රෙත්නෙක් 

බව සහ ඒ අනුව, එම වගන්ති අභිනෙෝගෙකට ෙක් කිරීනමන් 

නරේෂ්ඨාධිකරණනෙන් විනශේෂ නිශ්චෙක් ෙබා ගැනීමට කර්ත්ෘට 

වයවස්ථානුකුෙව අයිතිෙක් ඇති බව පවසමිනි. 

 

එම ත්ර්කෙන් නනොත්කා, එම නරේෂ්ඨාධිකරණ විනිසුරු මඬුේෙ වූ, අමීර් 

ඉස්මයිේ, පී. එදුස්සූරිෙ සහ ටි. බී. වීරසුරිෙ විනිසුරුවරුන් නිගමනෙ කර 

සිටිනේ, නමෙ හුදු දින නවනස් කිරීමක් පමණක් බවෙ. නමුත් ෙථාර්ථෙ 

වන්නන්, ඉහත් කී පළමු 2003 අංක 10 දරණ නේශීෙ ආදාෙම් (විනශේෂ 

විධිවිධාන) පනනත් වගන්ති වෙ නීතිමෙ සහ වෙංගුභාවෙ අවසන් වූ පසු, 

නමම නකටුම්පත් මගින්, නව පුේගෙෙන් කේඩාෙමකට අදාෙ වන නෙස 

එම විධිවිධාන නැවත් නීතිගත් කිරීමට කටයුතු කිරිමක් බවයි. ඒ අනුව, එම 

නකටුම්පත් ශ්රී ෙංකා  පාර්ලිනම්න්තුව විසින් 2003 අංක 31 දරණ නේශීෙ 

ආදාෙම් (විනශේෂ විධිවිධාන) (සංනශෝධිත්) පනත් නෙස බොත්මක කරන ෙදී.  

 



කර්ත්ෘ විසින් ඉහත් කී නදවන ‘නපොදු සමා’ පනත් දිර්ඝ කර ගැනීනම් 

අභිනෙෝගෙ සිදු කර සිටින සමනේදීම, නවනත් පනත් නදකක් එනම්, 1990 

අංක 2 දරණ ණෙ අෙකර ගැනීනම් (විනශේෂ විධිවිධාන) පනත් සහ 1990 අංක 

4 දරණ බැංකු විසින් ණෙ ආපසු අෙකර  ගැනීනම් (විනශේෂ විධිවිධාන) පනත් 

සංනශෝධනෙ කිරීම සඳහා ශ්රී ෙංකා පාර්ලිනම්න්තු නයාෙ පත්රෙන්හි ත්ැබීමට 

ඉදිරිපත් කර තිබු නකටුම්පත් නදකක් කර්ත්ෘ විසින් අභිනෙෝගෙට ෙක් කිරීමට 

මැදිහත් වී, නපෞේගලිකවම ඔහු විසින් නරේෂ්ඨාධිකරණනේ නපනී සිට අත්ර, 

සැෙකිෙ යුතු වාචික සහ ලිඛිත් කරුණු ඉදිරිපත් කිරීම් සිදු කරන ෙදී.  

 

එහි ප්රතිඵෙෙක් වශනෙන් කර්ත්ෘ නමම පනත් නකටුම්පත් 2 අභිනෙෝගෙට 

ෙක් කිරීනම් ජෙ අත්පත් කර ගත් අත්ර, එම නකටුම්පත් නදකට අවසර 

නනොනදමින්, එෙ නීතිෙක් නෙස සම්මත් කර ගැනීනමන් ශ්රී ෙංකා 

පාර්ලිනම්න්තුව වළක්වා ලීමට නරේෂ්ඨාධිකරණෙ විසින් කටයුතු කරන ෙදී.  

 

නම් අවස්ථානව්, අගවිනිසුරු සරත් එන්. සිේවා විසින් මුෙසුන දැරූ 

නරේෂ්ඨාධිකරණනේ පස් පුේගෙ විනිසුරු මඩුේෙක් වූ ඔහුද ඇතුළු පී. 

එදුස්සූරිෙ, නහක්ටර් එස්. ොපා, නේ. ඒ. එන්. ද සිේවා සහ ටි. බී. වීරසූරිෙ 

ෙන විනිසුරුවරුන් විසින්, නව නකටුම්පත් නදක ත්වත් පාර්ශවෙන්ට අදාෙ  

වන නසේ නීති සම්පාදනෙ කිරීමට ගත් වෑෙමක් වූ බව නිරික්ෂණෙ කර, 

එබැවින් නරේෂ්ඨාධිකරණනේ විනිසුරු මඬුේෙ විසින්  කර්ත්ෘනේ ත්ර්ක 

පිළිගනිමින් එම නකටුම්පත් වෙ අඩංගු විධිවිධාන ත්වත් සමාජනේ 

නකොටසකට බෙපාන නෙස අලුතින් නීතිෙ නැවත් බොත්මක කිරීමට 

උත්සාහ දැරීමක් බව ඒකමතිකව පිළිගැනීම සිදු විෙ. 

 

ඉහත් කී නරේෂ්ඨාධිකරණ විනශේෂ නිශ්චෙ අනුව, 2003 අංක 31 දරණ නේශීෙ 

ආදාෙම් (විනශේෂ විධිවිධාන) (සංනශෝධිත්) පනත් මත් එෙ ' දිනෙ හුදු දීර්ඝ 

කිරීමක්' පමණක් ෙැයි නිගමනෙ කිරීම වරදක් බව ඔප්පු වන අත්ර එෙ 

හාසයෙටද ෙක් වීමකි. ඒ මත් පස් පුේගෙ විනිසුරු මඬුේෙට පී. එදුස්සූරිෙ හා 

ටි. බි. වීරසුරිෙ ඇතුෙත් වූ අත්ර, අදාෙ 2003 අංක 31 දරණ නේශීෙ ආදාෙම් 

(විනශේෂ විධිවිධාන) (සංනශෝධිත්) පනත් නකටුම්පත්, කර්ත්ෘ නේ ඉහත් 

අභිනෙෝගෙ පටහැනිව ක්රිොත්මක කර තිබූ අත්ර, එම පස් පුේගෙ විනිසුරු 

මඬුේෙ, අනනකුත් කරුණු අත්රතුර, පහත් සඳහන් පරිදි තීන්දු කර ඇත්. : 
 

 



“ සාංදශෝධනයේ හුදකල්ාව දැකිය දනොහැකිය. එයින් නිසැකවම බල්ය තිදබන 

පනත්ේ වයවස්ථානුකූල්භාවය හැඩය ල්බාගැනීමට දනොහැකිය. ............. සාමානය 

ක්රියා පටිපාටිය වඩා දවනත් නීතියේ පැනවීමට ක්රියා පටිපාටිය නැගීමට අධිකරණය 

පහර ගසනු ඇත්. .......... “ 

 

ඉහත් කී නරේෂ්ඨාධිකරණ නිශ්චෙ මගින් සංනශෝධිත් නකටුම්පත් නදක ඉවත් 

නහලීමට අමත්රව, නරේෂ්ඨාධිකරණෙ විසින් එම  පවතින ප්රධාන සංනශෝධිත් 

පනත්, එනම් 1990 අංක 2 දරණ ණෙ අෙකර ගැනීනම් (විනශේෂ විධිවිධාන) 

පනත් සහ 1990 අංක 4 දරණ බැංකු විසින් ණෙ ආපසු අෙකර ගැනීනම් 

(විනශේෂ විධිවිධාන) පනත් නදනක් විධිවිධාන වෙ ප්රධාන නීති දැඩි 

විනව්චනෙට ෙක් කරමින්, විනශේෂ නිගමනෙක් කර තිබුනේ -‘දරුණු, 

පීඩාකාරී, අයුතු සහගත් නමන්ම, සාමානය ක්රිොපටිපාටිෙකින් නත්ොරව 

නවනත් ක්රිොපටිපාටිෙකින් නීතිෙ හැසිරවීම, නීතිනේ සරණ පැතීමට ඉඩ 

නනොදීමක් ෙැයි ද සඳහන් කරමින්, ‘නීතිෙ, බෙවතුන් ත්වත් ශක්තිමත් 

කරමින්, අසරණෙන් ත්වත් දුර්වෙ කරමින්, කටයුතු කිරීනමන් වැළකී සිටිෙ 

යුතු බවෙ’.   
 

එහි ප්රතිඵෙෙක් නෙස, ඉහත් සඳහන් කෙ පරිදි, ‘නපොදු සමා’ පනත් වෙට 

එනරහිව නගොනු කෙ නඩු මත් ඇති වූ ජනමත්ෙට සහ කතිකාවත්ට අවනත් වී,  

ජනාධිපතිනි චන්ද්රිකා කුමාරතුංග විසින් ශ්රී ෙංකානව්  ආේඩුක්රම වයවස්ථාව 

අනුව ඇෙ සතු අයිතිෙ ප්රකාරව, එම ප්රශ්නකාරී පුළුේ ‘නපොදු සමා’ පනත් 

එනම් 2003 අංක 10 දරණ නේශීෙ ආදාෙම් (විනශේෂ විධිවිධාන) පනත් සහ 

2003 අංක 31 දරණ නේශීෙ ආදාෙම් (විනශේෂ විධිවිධාන) (සංනශෝධිත්) පනත් 

පිලිබඳව වයවස්ථාවට අනුකුෙව නරේෂ්ඨාධිකරණනෙන් මත් ප්රකාශෙක් අෙැද 

සිටින ෙදී. - එනම්: 



 
නමම අවස්ථානව් නරේෂ්ඨාධිකරණනේ පස් පුේගෙ විනිසුරු මඬුේෙක් වූ, 

අගවිනිසුරු සරත් එන්. සිේවා විසින් මුෙසුන නහබවූ, ඔහු ඇතුළු ශිරාණි 

බේඩාරනාෙක, නහක්ටර් එස්. ොපා, නේ. ඒ. එන්. ද සිේවා සහ නිහාේ  

ජෙසිංහ ෙන විනිසුරු මඬුේෙ මගින් ඉහත් කී පනත් නදකම නහළා දක්වමින් 

ප්රකාශ කරන ෙේනේ, නනොනෙකුත් වයවස්ථාපිත් සහ නීතිනේ සිේධාන්ත් මත්, 

එම පනත් නරේෂ්ඨාධිකරණෙ විසින් බරපත්ෙ නෙස නහො දක්වමින් 

‘සාධාරණ නීතිෙට විරුේධවාදී බවත්, එෙ ජාත්යන්ත්ර මිනිස් අයිතිවාසිකම් 

ප්රඥප්තිෙට හා ජාත්යන්ත්ර සිවිේ හා නේශපාෙන අයිතිවාසිකම් සම්මුතිෙ 

උේෙංඝනෙ කිරීමක් බවත්, සහ එම පනත් මගින් රජෙට මහා පරිමාණනෙන් 

අොභ සිදු කරමින්, මහජන ආදාෙම් වංචා කිරීමක් සිදුවන බවත්’ නිගමනෙ 

කරන බවයි. 

 

ඉහත් කී නරේෂ්ඨාධිකරණනේ 5 පුේගෙ විනිසුරු මඬුේනේ මත් ප්රකාශෙ මත්, 

මහජන ආන්නදෝෙනෙ දැඩිවීමත් සමගම, ජනාධිපතිනි චන්ද්රිකා කුමාරතුංග 

විසින් නිෙමිත් කාෙෙට නපර 2004 අනප්රේේ මස කැඳ වූ මහජන ඡන්දෙකදී, 

එවකට එක්සත් ජාතික නපරමුණ රජෙ පරාජෙ වීමට ප්රධාන නහේතුවක් වූනේ, 

සමාජනේ සිව් දිසානව්ම සාකච්ඡා වලින් ඉහත් කී පුළුේ ‘නපොදු සමා’ පනත් 

දැඩි විනව්චනෙට ෙක් වී නහළා දැකීමෙ. 



නපොනත්න් උපුටා ගත් 'උධෘත්' 
 

 අතිශයින් නින්දා කටයුතු නපොදු සමා "බේද"  - " 2003 අංක 10 දරණ ආදාෙම් බදු 

(විනශේෂ විධිවිධාන) පනත් " නම ෙටනත් එහි මුවානවන් ප්රනෙෝගනෙන් නීතිෙක් නෙස 

හඳුන්වා නදන ෙදී. ඒ නිසා, එවැනි නමක දැක්ම තුළ, නමෙ 2000 අංක 38 දරණ 

නේශීෙ ආදාෙම් පනත් ෙටනත් නදන ෙද "ආදාෙම් බදු සමාව" නෙසට සිෙලු නදනා  

විශ්වාස කිරීමට නනොමඟ ෙවනු ෙබයි. එෙ "බැටළු හම නපොරවා ගත් වෘකෙකු“ 

නමන්, නමම අදාෙ “බදු“ සමා නීතිනෙන්, පහත් සඳහන් නීතිද ඇතුළු ආදාෙම් බදු 

වෙට වඩා නවනත් කරුණු සමඟ අදාෙ අනනකුත් නීති කිහිපෙක්, සකස් කර තිබුණි : 

 

o නර්ගු ආඥා පනත් (පරිච්නේදෙ 235) 

o විනිමෙ පාෙන පනත් (පරිච්නේදෙ 423) 

o 1969 අංක 1 දරණ ආනෙන හා අපනෙන පාෙන පනත් 

o 1989 අංක 13 දරණ සුරා බදු (විනශේෂ විධිවිධාන) පනත් 

o සුරාබදු ආඥා පනත් (පරිච්නේදෙ 52) 

 

 ඉහත් නීති ෙටනත්  කිසිදු “බදු“ අෙකර නනොමැත්.    

සත්ය වශනෙන්ම, ඉහත් නීති, නීතිනේ ආධිපත්යෙ ක්රිොත්මක කිරීම සහ සමාජනේ 

නිසි පැවැත්ම සහතික කිරීම සඳහා ෙම් ෙම් අපරාධෙන් සිදු කිරීම ත්හනම් කිරීමට 

නව්. ඉහත් නීති ෙටනත්, දේඩ නීති සංග්රහෙ ෙටනත් දඬුවම් ෙැබිෙ යුතු අපරාධ වන 

සමහර වරදවේ ඇතුළු පහත් සඳහන් වරදවේ ඇතුෙත් වනු ඇත්: 

 

o ඖෂධ හා මත්ද්රවය, ගිනි අවි සහ ආරක්ෂක සංනව්දී උපකරණ වැනි 

සීමා කරනු ෙැබූ / ත්හනම් කරනු ෙැබූ භාේඩ නහොර ජාවාරම් 

කිරීම ඇතුළු නහොර ජාවාරම 

o පාරිනභෝගික අවශයත්ා ආරක්ෂා කර ගැනීම, අනනකුත් කරුණු 

අත්රතුර, නවළඳනපොෙ තුෙ පවතින නීති විනරෝධී / වයාජ නිෂ්පාදන 

සහ / නහෝ අනුකරණෙන් වැළැක්වීම සඳහා බොත්මක බුේධිමෙ 

නේපළ පනනත් විධිවිධාන උේෙංඝනෙ කිරීම 

o කසිප්පු ආදී නීති විනරෝධී මත්පැන් නපරීම සහ  නබෝත්ේ 

නිෂප්ාදනෙ කිරීම 

o ගංජා වැවීම සහ ගංජා, අබිං ෙනාදි මත්ද්රවය ගනුනදනු කිරීනම් 

කටයුතු 

o ජාතික නහෝ මහජන ෙහපත්ට ත්හනම් භාේඩ ආනෙන සහ / නහෝ 

අපනෙනෙ කිරීම 

o ජාතික ආර්ථිකෙට අහිත්කර විනිමෙ පාෙන නීති උේෙංඝනෙ 

කිරීම 

o ජාත්යන්ත්ර සම්මුතීන්  / සංග්රහ ෙටනත් සන්නාමෙ ෙබමින් ශ්රී 

ෙංකාවට ඇතුෙත් විෙ හැකි මත්ද්රවය, මත්ද්රවය ජාවාරම්, මිනිස ්

ජාවාරම්, සහ ත්රස්ත්වාදී සම්බන්ධ මුදේ වංචාවන්  

 

 සත්ය වශනෙන්ම, නර්ගු ආඥා පනත් ෙටනත්, අනනකුත් නීති කිහිපෙක් නර්ගු 

නදපාර්ත්නම්න්තුව විසින් බොත්මක කර ඇත්. පහත් සඳහන් පනත් ඇතුළුව සමහරක් 

නීති නර්ගු නදපාර්ත්නම්න්තුව විසින් බොත්මක කර ඇත්.   

 

o පුපුරණ ද්රවය පනත් 

o ගිනි අවි ආඥා පනත්  

o අසභය ප්රකාශන ආඥා පනත් 



o විෂ වර්ග, අබිං හා අන්ත්රාෙකාරි ඖෂධ ආඥා පනත් 

o ආහාර පාෙන පනත්  

o බුේධිමෙ නේපෙ පනත්  

o නත් පාෙන පනත් / රබර් පාෙන පනත්  

o පුරාවස්තු ආඥා පනත් 

o සත්ව සහ වෘක්ෂෙත්ා ආරක්ෂක ආඥා පනත්  

o ධීවර හා ජෙජ සම්පත් පනත්  

 

 ඒ නිසා, ඖෂධ ජාවාරම්, ගිනි අවි, වයාජ මුදේ, ත්රස්ත්වාදෙ / ත්රස්ත්වාදී ක්රිොකාරකම් 

සඳහා අරමුදේ සැපයීම්, කසිප්පු නිෂප්ාදනෙ ආදිෙ ඇතුළු වන වරදවේ සිදු කර ඇති 

අෙ සඳහා "ආදාෙම් බදු සමාව“  මුවානවන් ඒ ෙටනත් සම්පූර්ණ මුක්තිෙ, හානි 

රක්ෂණෙ හා සමාව ෙබා දී ඇත්. 

 

 ඉහත් නීති වෙට අමත්රව, “ආදාෙම් බදු“ සමඟ සම්බන්ධ නැති සිෙලු නීති සඳහා, 

පාරිනභෝගික ජනත්ාවනගන්  වක්ර බදු අෙකර ගැනීම සඳහා සම්බන්ධිත් පහත් සඳහන් 

නීතිද, අතිශයින් නින්දා කටයුතු නපොදු සමා බේනදහි නේඛනගත් කර ඇත්. එනම්, 

විමර්ශනෙන්නගන් රක්ෂණෙ වීමට, මුක්තිෙ ෙැබීමට සහ ආරක්ෂා වීමට සහ සමාව 

ෙැබීමට, 2003 අංක 10 දරණ නේශීෙ ආදාෙම් (විනශේෂ විධිවිධාන) පනත්    පැවතීම.  

 

o 1981 අංක 69 දරණ පිරිවැටුම් බදු පනත් 

o 1991 අංක 52 දරණ ජාතික ආරක්ෂක බදු පනත් 

o 1996 අංක 34 දරණ භාේඩ හා නසේවා බදු පනත් 

o 1982 අංක 43 දරණ මුේදර ගාස්තු පනත් 

o 1963 අංක 11 දරණ මුදේ පනත් 

o 1996 අංක 5 දරණ ජාතික දාෙකත්වෙ සුරැකීනම්  පනත් 

 

ඉන්පසු, බෙෙට පත් වූ නපොදුජන එක්සත් නපරමුණ රජෙ ඒ විගසම පළමු 

නකටුම්පත් නෙස නේශීෙ ආදාෙම් (නපොදු සමා නිොමනෙ) පනත් නකටුම්පත් 

ශ්රී ෙංකා පාර්ලිනම්න්තුවට ඉදිරිපත් කරන ෙදී. එම පනත් නකටුම්පත් මගින් 

ඉහත් කී ආදාෙම් බදු සමාව පමණක් ඉතුරු නකොට අනික් විනව්චනෙට ෙක් වූ 

සිෙලු සමාවන් එම පුළුේ ‘නපොදු සමා’ පනත් මගින් අවෙංගු කරන ෙදී. එම 

නව පනත් නකටුම්පත් නරේෂ්ඨාධිකරණෙට නෙොමු නකොට, නරේෂ්ඨාධිකරණනේ 

විනශේෂ නිශ්චෙකට පසුව, 2004 අංක 10 දරණ නේශීෙ ආදාෙම් (නපොදු සමා 

නිොමනෙ) පනත් නෙස, පාර්ලිනම්න්තුනවන් සම්මත් කර ගන්නා ෙදී. - 

එනම්: 
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අමාත්ය මණ්ඩල් සාංදේශය 

 

2003 අාංක 10  දරණ දේශීය ආදායම් (විදශේෂ විධිවිධාන) පනත් සහ 2003 අාංක 

31 දරණ දේශීය ආදායම් (විදශේෂ විධිවිධාන) (සාංදශෝධිත්) පනත්  අදහෝසි කිරීම 

සහ 2002 අාංක 7 දරණ දේශීය ආදායම් (විදශේෂ විධිවිධාන) පනත්ට 

සාංදශෝධනය හඳුන්වා දිම  

 

XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX 

 

නමුත් නමම නව 2004 අංක 10 දරණ නේශීෙ ආදාෙම් (නපොදු සමා 

නිොමනෙ) පනනත් විධිවිධාන ක්රිොවට නැංවීමට, විනශේෂනෙන්ම නේශීෙ 

ආදාෙම් බදු නදපාර්ත්නම්න්තුනව් නිෙධාරීන් මන්දගාමීව කටයුතු කෙ බවට 

අනාවරණෙ වූ බැවින්, කර්ත්ෘ විසින් අභිොචනාධිකරණනේ රිට් අෙැදුමක් 

නගොනු කර, එම නව 2004 අංක 10 දරණ නේශීෙ ආදාෙම් (නපොදු සමා 

නිොමනෙ) පනනත්හි විධිවිධාන බොත්මක කර ගැනීම සඳහා අවසර පත්න 

ෙදී.  

 



එවකට ගරු නීතිපති නක්. සී. කමෙසනේසන් රජෙ හා රජනේ අදාෙ ආෙත්න 

ක්රිොකාරීන් නවනුනවන් එම රිට් ආඥාව එකඟත්වෙකින් පිළිගැනීමට 

නේරුම්කරණ ගිවිසුමක් සකස් කර ඇත්. නකනසේ නවත්ත් ඉන් අනතුරුව, 

නේශීෙ ආදාෙම් බදු නදපාර්ත්නම්න්තුනව් ඉහෙ නිෙධාරීන් සහ පසුව පත්වූ 

නීතිපතිවරුන් නම් සම්බන්ධනෙන් උනන්දුවක් නනොදැක්වීම සහ මන්දගාමීව 

කටයුතු කිරීම නිසා, එම ක්රිොදාමෙන් මත් කර්ත්ෘ කෙකිරීමට පත්වී, 

අභිොචනාධිකරණෙ ඉදිරිනේ පැවති ඔහුනේ නමම රිට් අෙදුම්පත් ඉේො 

අස්කර ගන්නා ෙදී. පැහැදිලි නෙස නමෙ ෙහපාෙනෙ ප්රතිපත්තිෙට පටහැනි 

බව නමම ග්රන්ථනෙන් අනාවරණෙ කර ඇත්. 
 

ඉහත් කී ක්රිොකාරකම් එනසේ තිබිෙදී, නමම ග්රන්ථනේ ත්වත්  පරිච්නේදෙකින් 

සවිස්ත්රාත්මකව මනානසේ එළිදරව් වන්නන්, නමම මහජන සම්පත් නමනසේ 

මංනකොේෙ කෑම වැළැක්වීමට දැරූ උත්සාහෙන් සහ ශ්රී ෙංකා පාර්ලිනම්න්තු 

මන්ත්රීවරුන් සහ රජනේ අදාෙ විෂෙ භාර අමාත්යවරුන් විසින් නීති 

උේෙංඝනෙ කර ඇති බව ඇතුළුව, මහජන සුභ සිේධිෙට අහිත්කර නෙස 

ඉහත් කී නනොනෙක් නීති නීතිගත් වීමයි. 
 

ඔවුන් පමණක් නනොව, එක්සත් ජාතීන්නේ සංවිධාන (UN), ජාත්යන්ත්ර 

මූෙය අරමුදෙ (IMF), නෙෝක බැංකුව (World Bank) නමවැනි වගකීම් 

පිළිබද බැඳී සිටි, ට්රාන්ස්නප්රන්සි ඉන්ටර්නැෂනේ (Transparency 

International) වැනි රාජය නනොවන ආෙත්න පවා, ඉහත් කී බරපත්ෙ 

වරදවේ ගැන නනොසළකා නිහඬත්ාවනෙන් සිටිො පමණක් නනොව, කර්ත්ෘ 

විසින් ඔවුන්ව දැනුවත් කර සිටි නමුදු, එම කාරණා ගැන ඔවුන් විසින් කිසිම 

ක්රිොමාර්ගෙක් නහෝ ප්රකාශෙක් නනොකිරීම සහ එමගින් නගෝලීෙ වශනෙන් 

ෙථාර්ථෙ පිලිඹිඹු කරන ගැටලු සහගත් සහ ප්රශ්නකාරී සත්ය ෙථාර්ථෙ 

එළිදරව් වන අත්ර, එයින් නීතිනේ ආධිපත්යෙ රැවටීමක් සහ යුක්තිෙ 

විහිළුවක් නව්. !  
 

ත්වද නමම විශාෙ ගනව්ෂණාත්මක ග්රන්ථනේ ත්වත්  පරිච්නේදෙකින් 

නහළිදරව් කර ඇත්නත්, රනට් අපනෙනෙන් නවනුනවන් ෙබා ගත් යුතු මුදේ 

සම්භාරෙ නමරටට නනොෙැනබන බවත්ෙ. කර්ත්ෘ රාජය වයාපාර 

ප්රතිසංස්කරණ නකොමිෂන් සභානව් (PERC) සභාපති නෙසට, ජනාධිපතිනි 

චන්ද්රිකා කුමාරතුංගනේ අනුමැතිෙ අනුව, විනිමෙ පාෙක විසින් 

අපනෙනකරුවන්නේ අපනෙන වෙට ෙැබිෙ යුතු ආදාෙම නැවත් නමරටට  



ෙැනබනවා දැයි නසොො බැලීමට නහේතු වී, විනිමෙ පාෙක මගින් ඒ සඳහා 

ස්නව්ච්ඡා සමීක්ෂණෙක් කරවන ෙදී. - එනම්: 

 

 
 

එම ස්නව්ච්ඡා සමීක්ෂණෙට අපනෙනකරුවන්නගන් 50% ක් දැක් වූ ප්රතිචාර 

මත් එළිදරව් වූනේ, 2004.9.30 වන දිනට අවසන් වූ විනශේෂිත් කාර්තුව තුෙ 

අපනෙනෙන්ට, 2004.12.31 අවසන් කාර්තුවට නපර ඉහත් කී විනේශ 

ආදාෙනමන් 19% ක් ශ්රී ෙංකාවට ආපසු නනොපැමිනණන බවයි. එයින්ද 10% 

ක් ඔවුන් විසින්ම විනේශනේ විවිධ කාරණා සම්බන්ධනෙන් ත්ම අපනෙන 

ආදාෙනමන් 10% ක් අනිවාර්නෙන්ම විනේශෙන්හි විෙදම් කර ඇති බව 

පිළිනගන ඇත්. 
 
   ඇ. නඩො.        % 
 ශ්රී ෙංකාවට නැවත් නගන්වා ගැනීම්    958,640,082  81.07% 
 විනේශ විෙදම් සඳහා විනේශ රටවෙ භාවිත්ා කිරීම   121,111,158  10.24% 
 විනේශ ණෙ ආපසු න ගවීම් සඳහා විනේශ රටවෙ භාවිත්ා කිරීම      4,302,571    0.36% 
 විනේශ රටවෙ පිහිටි වාණිජ බැංකුවෙ රඳවා ගැනීම්          878,392    0.07% 
 නකටි භාේඩ නිකුත් කිරිම් වටිනාකම       8,620,554    0.73% 
 විනේශ ගැනුම් කරුවන් විසින් පැහැර හැරීම්        1,439,411    0.12% 
 විනේශ ගැනුම්කරුවන්නගන් ෙැබිෙ යුතු අපනෙන ආදාෙම්    87,531,779    7.40% 

 එකතුව               1,182,523,947       100.00% 
 

 
ජාත්යන්ත්ර මූෙය අරමුදනේ (IMF) VIII ස්ථානනේ සිටි රටවේ අත්ර ශ්රී ෙංකාව 

එක් රටක් වූ අත්ර, අපනෙන නප්රේෂණෙන් නැවත් එම රටවේ වෙට නගන 

ඒමට ක්රිො කිරීම අවශය කර ඇත්. නකනසේ නවත්ත්, ශ්රී ෙංකානව් සමහර 
වංචනික රහසිගත් උපාෙන් නිසා, 1993 වර්ෂනේ ශ්රී ෙංකාවට ආපසු 

අපනෙන වලින් ෙැනබන මුදේ නැවත් නමරටට නගන්වා නිොමනෙ කිරීම 

සඳහා පැවති විනිමෙ පාෙකනේ බෙෙ අනහෝසි කර තිබුණි. 
 



. 

 
 

 

 

2015 දක්වා වසර 22 ක් පුරා 10% ක ගණනෙට අනුව, නඩොෙර් මිලිෙන 

20,000 ක් නැවත් ශ්රී ෙංකාවට නනොනගන්වීම මත් ශ්රී ෙංකානව් විනේශ 
විනිමෙ සංචිත්ෙට දැවැන්ත් අොභෙක් සිදු වී ඇති අත්ර, කර්ත්ෘ විසින් 

අඛේඩව සිදු කෙ ඉදිරිපත් කිරීම් මත්, 2016 සිට අපනෙනනෙන් ෙැනබන 
මුදේ නිොමනෙ කිරීම සඳහා විනිමෙ පාෙකනේ බෙත්ෙ නැවත් ස්ථාපනෙ 

කරනු ෙැබ ඇති අත්ර, අපනෙන ආදාෙම නැවත් නමරටට නගන්වීම 

නිරීක්ෂණෙ කිරීමට නරගුොසි බොත්මක කර ඇති අත්ර, එවැනි අපනෙන  

පිටවීම සීමා කර තිබූණි.  

 



විනේශ විනිමෙ නශේෂෙ වශනෙන් ඉත්ාමත් ශක්තිමත් සහ විශාෙ, ජාත්යන්ත්ර 

මූෙය අරමුදනේ (IMF) VIII ස්ථානනේ සිටි රටවේ වන චීනෙ සහ ඉන්දිොව 

පවා, අපනෙන ආදාෙම ත්ම රටවේ වෙට සම්පූර්ණනෙන්ම නගන්වා ගැනීම 

සහ, එෙ නිරීක්ෂණෙ කිරීමට විනිමෙ පාෙනෙ දැඩිව ක්රිොත්මක කර නගන 

ෙනු ෙබයි. ඊට අමත්රව, ඉන්දිොව එම නගන්වූ විනේශ විනිමෙ ඉන්දීෙ මුදේ 
බවට පරිවර්ත්නෙ කිරීමට අනිවාර්ෙ කිරීමටද කටයුතු කර ඇත්. නමුත් එෙ 

එනසේ තිබිෙදී, ඉන්දිොනවහි හා චීනනෙහි විනේශ විනිමෙ නශේෂෙ සමඟ 
සන්සන්දනාත්මක නෙස ගත් කෙ, විනේශ විනිමෙ නශේෂෙ දුර්වෙ ත්ත්වනේ 

පවතින ශ්රී ෙංකාව 1993 වසනර් සිට ඉහත් කී නෙස නිොමනෙ නනොවන 

අපනෙන ෙැබීමට ක්රිො කිරීම නේදජනක සහ හාසයජනක කාරණෙක් 

නනොවන්නන්ද ? !  

 

ත්වද නමම ග්රන්ථනේ ත්වත්  පරිච්නේදෙකින් නහළිදරව් කර ඇත්නත්, වැට් 

(VAT) බදු මහා පරිමාණ වංචාව පිළිබඳව විගණකාධිපති විසින් 

භාේඩාගාරනේ මුෙය කළමනාකරණෙ දැඩි නෙස විනව්චනෙට ෙක් 

කරමින්, පාර්ලිනම්න්තුවට විනශේෂ වාර්ත්ාවක් ඉදිරිපත් කර ඇති බවෙ. නමහි 

පසුබිම වී ඇත්නත් වැට් (VAT)  බදු මහා පරිමාණ වංචාව පිළිබඳව 2003 

වසනර්දී විගණනකාධිපති නැඟූ ප්රශ්න වෙට, නේශීෙ ආදාෙම්  

නදපාර්ත්නම්න්තුනවන් නහෝ භාේඩාගාරනෙන් නිසි පිළිතුරු නනොෙැබීම 

නහේතුනකොට නගන වන අත්ර, එයින් ඇතිවන අවධානම් ත්ත්වෙ පිළිබද 

දැනුම්දීමක් නෙස ශ්රී ෙංකා පාර්ලිනම්න්තුවට ඉහත් කී විනශේෂ වාර්ත්ාව 

ඉදිරිපත් කර ඇත්. - එනම්: 

 



 
 

නම් අත්රතුර, රාජය වයාපාර ප්රතිසංස්කරණ නකොමිෂන් සභානව් (PERC) 

සභාපති නෙස කර්ත්ෘ විසින් 2004 ජුනි මස නම් පිළිබඳව දැනගත් විගස, 

ජනාධිපතිනි චන්ද්රිකා කුමාරතුංගනේ අනුදැනුම මත්, එවකට නේශීෙ ආදාෙම් 

නදපාර්ත්නම්න්තුනව් නකොමසාරිස් ජනරාේනගන් විමසනු ෙැබූ අත්ර, මහා 

පරිමාණ වැට් (VAT) බදු වංචාවක් සිදුවී ඇති බව ඔහු විසින් පිළිනගන, එෙට 

අදාළව පිෙවර ගැනීමට උත්සාහ දැරීනමන් ඔහුනේ ජිවිත්ෙට හානිෙක් නව් 

ෙැයි පවසා සිට ඇත්. 

 

 
 



ඔහු එම මහා පරිමාණ වංචාව පිලිබඳව ශ්රී ෙංකා නපොලීසිනේ අපරාධ 

විමර්ශන නදපාර්ත්නම්න්තුවට නෙොමු කිරීමට මැලි වූ බැවින්, කර්ත්ෘ විසින් 

ස්නව්ච්ඡානවන් යුතුව එෙ නමනහෙවිමට, ඔහුට  එෙ ජනාධිපති විමර්ශන 

කාර්ොෙෙ මගින්  අපරාධ විමර්ශන නදපාර්ත්නම්න්තුනව් විමර්ශනෙට ෙක් 

කිරීමට හැකි බව සඳහන් කරන ෙදී. එෙද කිරීමට නේශීෙ ආදාෙම් 

නදපාර්ත්නම්න්තුනව් නකොමසාරිස් ජනරාේ පසුබට විෙ.  

 

නමුත් ඒ අත්රතුර, එම නේශීෙ ආදාෙම් නදපාර්ත්නම්න්තුනව් නකොමසාරිස් 

ජනරාේ සහ එවකට භාේඩාගාරනේ නේකම් පී. බී. ජෙසුන්දරනේ 

එකඟත්වෙ අනුව, ඉහත් කී මහා පරිමාණ වැට් (VAT) බදු වංචාව පිළිබඳව 

විමසීමට නේශීෙ ආදාෙම් නදපාර්ත්නම්න්තුනව් අභයන්ත්ර කමිටුවක් 

පත්කිරීනමන්, නමම මහා පරිමාණ වංචාවට අදාෙ ලිපි, නේඛන සහ දත්ත් 

අස්ථානගත් කිරීමට නහෝ විනාශ කිරීමට අවස්ථාවක් සෙස්වා දී තිබුණි. පසුව 

මහාධිකරණනේ නමම මහා පරිමාණ වැට් (VAT) බදු වංචාව සම්බන්ධව 

නගොනු කර තිබූ නඩු වලින්, එෙ මනානසේ එළිදරව් විෙ.  

 

ත්වද පුදුමාකාර නෙස නමම මූෙය පාෙනෙ පිළිබද ග්රන්ථනේ අඩංගු ත්වත් 

අේවිතීෙ පරිච්නේදෙක් වූනේ, 2008 විසර්ජන පනත් කර්ත්ෘ විසින් 

නරේෂ්ඨාධිකරණනේ අභිනෙෝගෙට ෙක් කිරීමෙ. එහිදී ඔහු නපෞේගලිකව නපනී 

සිට, වාචික සහ ලිඛිත් ඉදිරිපත් කිරිම් සිදු කරමින් සත්ය එළිදරව් කරන ෙදී. 

කර්ත්ෘනේ එළිදරව් කිරීම් පිළිගත් නරේෂ්ඨාධිකරණෙ  රනට් ඉත්ාමත් විශාෙ 

ණෙ ප්රමාණෙක් එම නකටුම්පනත් සම්පුර්ණනෙන්ම අඩංගු කර නනොතිබූ 

බවත්, එෙ එනසේ කිරීම සඳහා  ආේඩුක්රම වයවස්ථානව් විධිවිධාන අනුව එම 

විසර්ජන පනත් නකටුම්පත්ට නව උපනේඛනෙක් ඇතුෙත් නකොට, ශ්රී ෙංකා 

රජෙ විසින් ෙබා ගන්නා ෙද මුළු ණෙ ප්රමාණෙ පාර්ලිනම්න්තුවට දන්වන 

නෙස නිනෙෝග කරන ෙදී.  

 

ත්වද නරේෂ්ඨාධිකරණනේ විනශේෂ නිශ්චෙ මගින් භාේඩාගාරනේ මූෙය 

අවපාෙනෙ දැඩි නෙස නහළා දැක, “සංවර්ධන ක්රිොකාරකම්“ සඳහා ෙයි 

පවසමින් නහොර රහනසේ විශාෙ මුදේ සංචිත්ෙක් භාේඩාගාරනේ ත්බා නගන, 

එම මුදේ සංවර්ධන ක්රිොකාරකම් වලින් වඩාත් දුරස් වූ කාර්ෙෙන් සඳහා 

විෙදම් කර, ඒ අනුව, එමගින් එම මහජන මුදේ පාර්ලිනම්න්තුනව් 

අවසරෙකින් නත්ොරව, භාේඩාගාරනෙන් නවනම අභයන්ත්ර රහස් ගිවිසුමක් 



මගින් “ඔවුන්නේ අෙවැෙක් පමණක්“ නෙස සළකා,  ක්රිොත්මක කිරීම දැඩි 

නෙස නදෝෂානරෝපණෙට ෙක්කර ඇති අත්ර, එනසේ සිදු කර ඇත්නත් එකී 

ක්රිොවන් මගින් මහජන මූෙය පාෙනනේ භාරකාරත්වෙ උේෙංඝනෙ කර 

ඇති බව නිගමනෙ කිරීනමනි.  

 


